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Cumbhuriyeti’ne Orman Kaynaklarinin Kullanimi MUSTEREKLESTIRME

Hakkinda Kisa Notlar

Kiresel 1Isinma, iklim degisikligi ve temelde savaslardan kaynaklanan
siddet sonucunda ortaya ¢ikan gégler nedeniyle diinya genelinde dogal kaynaklar
Uzerindeki baski gittikgce artiyor. Tarih boyunca géclerden kaynaklanan degisimler,
toplumlarin ve devletlerin kurulusunda ve yikilisinda énemli bir rol oynadi.
Gunlmuzde ise, 6zellikle Ortadogu ve Kuzey Afrika kdkenli gdc dalgasi, ikinci
Diinya Savasrndan bu yana diinyadaki en 6nemli ntfus hareketliligini ve ondan
kaynakli siyasi bir krizi ortaya cikardi. Bu kriz, ikinci Diinya Savasi’ndan sonra
ortaya ¢ikan kiresel ntfus artisi ve kaynaklarin kithigr hakkindaki endiselerin
benzerlerinin yeniden su ylzlne ¢cikmasina neden oldu.t Ancak gliniimizdeki
krizin dogal kaynaklar Uzerindeki muhtemel baskisini yeni yeni tahmin edebilecek
bir konumdayiz. Bu nedenle, bu tir go¢ hareketlerinden kaynaklanan nifus
artisina Malthuscu kaygilarla gereginden fazla 6nem atfetmek de dogru olmaz.

Cevresel tarih alaninda 6zellikle 1990’lardan sonra ortaya ¢ikan yeni
yonelimler, birgok arastirmaciyi kentsel ve kirsal ortamlardaki cesitli kaynak
kullanim bicimlerini incelemeye yonlendirdi.2 Cevre tarihcileri yeni metodolojiler
gelistirdiler; ekolojik, ekonomik ve politik déntstmlerin gecmiste ve glinlimizde
yasamin farkl sektorlerini nasil etkiledigini analiz ederek insanlarin strduarulebilir
kaynak kullanimi konusundaki tarihsel deneyimlerini belirlemek i¢in yeni
konular ve perspektifler sundular. Butin bunlar, insan-gevre etkilesimlerinin gok
boyutlu yonlerini ve uzun vadede sUrdurllebilirlik sorununu gormemizi saglayan
nispeten énemli bir literatlrin birikmesine yol acti. 19. ve 20. ylzyillardaki blytk
demografik yer degistirmelerin neden oldugu iktisadi ve toplumsal degisim ve

1 Bjorn-Ola Linnér, The Return of Malthus: Environmentalism and Post-War Population-Resource Crises (Isle of Harris,
Birlesik Krallik: White Horse Press, 2003).

2 Madhav Gadgil ve Ramachandra Guha, This Fissured Land: An Ecological History of India (Delhi ve New York: Oxford
University Press, 1992). Madhav Gadgil ve Ramachandra Guha, Ecology and Equity: The Use and Abuse of Nature in
Contemporary India (Londra ve New York: Routledge, 1995).
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donistm, bu calismalarin 6nemli bir bélimini olusturmaktadir.2 Bahsi gecen
zaman araliginda gorildigu Gzere blylk nifus hareketleri —6zellikle nispeten
kisa bir zaman diliminde meydana gelirse— diger cografi alanlardan daha ¢ok
ormanlik arazileri etkiler. Bu hareketler, yerel kaynaklar tizerinde biyulk bir baski
olusturur ve yerel halk ile merkezi otoritelerin geleneksel kaynak yonetimine
meydan okur. Meydana gelen gé¢ hareketleri sirasindaki kaynak yénetiminin
farkl katmanlari incelenerek Osmanli Devleti’nin son doneminde ve Tlrkiye
Cumbhuriyeti’nin erken déneminde moderniteyle baglantili devlet, toplum ve cevre
arasindaki iliskiler hakkinda yeni bilgiler saglanabilir.

Ormandan kesilen agaglarin ylk hayvanlariyla indirilmesi. Sinop, 1950. Kaynak:
Ormancilikta 1839°'dan Bugiine (Ankara: Orman Genel Midurligl, 2017), s. 70.

Kaynak yonetim dallarindan biri olan ormancilik, Avrupa ve Osmanli
imparatorlugu arasinda paylasilan tarihsel deneyimlerin dikkate deger
bir safhasini olusturur. Osmanli imparatorlugu ve Tuirkiye Cumhuriyeti’nin
ormanciliga ve orman kaynaklarinin idaresine dair tecriibeleri, Avrupa ve
Ortadogu tarihinin basmakalip degerlendirmelerinin dtesinde bir karsilagtirmayi
mimkuUn kilarak modernite ile ilgili temel kavramlarin yeniden disinidlmesini
gerektirir.

Ulusdtesi ormancilikla birlikte dogal kaynaklarin yénetim bicimlerine
farkli devlet baglamlarinda bakmak faydalidir. Osmanlr’yi ele alacak olursak,
19. ve 20. ylzyillardaki cevresel dénlstmlerin i¢ dinamikleri incelenmeden
dnce, 18. yluzyilda Prusya’da Kameralwissenschaft (kameral bilimler) adi altinda
gelistirilen modern ormancilik uygulamalarinin farkli mekanlara adaptasyon
surecleri anlasiimalidir. Devlet hazinesini gliclendirmek maksadiyla tarim,
ticaret, madencilik ve ormancilik gibi alanlarda tretim ve verimlilik artisini
hedefleyen bu yeni disiplin, merkezilesmis bir ekonominin devletin yararina
olacak sekilde ydnetimiyle ilgilidir.2 Osmanli imparatorlugu’nda veya baska

3 J. Donald Hughes, An Environmental History of the World: Humankind’s Changing Role in the Community of Life
(Londra ve New York: Routledge, 2609); J. R. McNeill ve Peter Engelke, The Great Acceleration: An Environmental History
of the Anthropocene Since 1945 (Cambridge, MA ve Londra, Birlesik Krallik: Belknap Press of Harvard University Press,
2014); Mahesh Rangarajan ve Ghazala Shahabuddin, “Displacement and Relocation From Protected Areas: Towards

a Biological and Historical Synthesis,” Conservation and Society 4. cilt, 3. say1 (2006); ayrica gég, nlifus, somurgecilik
ve toprak erozyonuyla ilgili makaleler igin, bkz: Environmental History 4. cilt, 2. sayi (Nisan 2019), 6zel sayi: “Africa and
Environmental History”.

4 Keith Tribe, “Cameralism and the Science of Government,” The Journal of Modern History 56. cilt, 2. sayi (1984).
Richard Holzl, “Historicizing Sustainability: German Scientific Forestry in the Eighteenth and Nineteenth Centuries,”
Science as Culture 19. cilt, 4. sayi1 (2010). Henry E. Lowood, “The Calculating Forester: Quantification, Cameral Science,
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herhangi bir mekansal baglamda kitasal ve bilimsel ormancilik fikirlerinin cografi
yayilimiyla el ele giden tedriciblrokratiklesmenin dogal kaynak yonetiminin yerel
kaygilarini ve gerceklerini nasil dénUstlrdigini ancak boyle gorebiliriz. Genel
olarak, cevresel alandaki bu gelismelere eslik eden toplumsal déntstim, son iki
ylzyilda modernitenin ayrilmaz bir pargasi olan yeni toplumsal gergekliklerin
ortaya ¢cikmasina neden olmustur. Bu nedenle, 19. ve 20. ylzyillarda Avrupa disi
ortamlarda gelisen modernite slrecleri, genel anlamda modernitenin temel
kavramlarinin yeniden incelenmesini de gerektirir. Boylelikle, iktidar, devlet,
ekonomi, hukuk, kamu ve 6zel kavramlari, cevresel bir bakis agisiyla yeniden
kavramsallastirilabilir.

Turkiye Cumhuriyeti orman varhgini gésterir ilk harita ve asli agac tirlerine gore
saha dékim cetveli (Anonim, 1926). Kaynak: T.C. Tarim ve Orman Bakanligi
Orman Genel Mudurltga.

18. ylzyildan itibaren fenni ormancilik olarak adlandirilan, yukarida
bahsettigimiz rasyonel ormancilik uygulamalari ile Osmanli imparatorlugu
ve Turkiye Cumhuriyeti’nin erken dénemlerindeki blyUk ntfus yer
degistirmelerinden dnceki ve sonraki orman kaynaklarinin kullanimi arasindaki
iliski cok dnemlidir. Kinm Savasli, Rus-Osmanl Savasi, Balkan Savaslari ve Birinci
Dinya Savasi sonrasinda yasanan bu gocler ve 1920’lerde Yunanistan ile Tirkiye
arasindaki nufus mubadelesi; kaynaklarin kullanimi ve tahsisi sirasinda ¢esitli
sorunlar yaratmistir. Bu géclerin en d6nemli sonucu, kentsel alanlarda oldugu
kadar kirsal bélgelerde de siyasi, sosyal, ekonomik ve cevresel iliskilerin yeniden
dizenlenmesidir. Osmanli imparatorlugu’nda fenni ormanciligim ortaya gikisinin
eszamanli slireglerine ve gé¢cmenlerin yerlesim sorunlarina odaklanan bir calisma
iki 5nemli konuyu ele almalidir: Birincisi, 19. ylzyilin sonlarindan 1940’lara kadar
kentsel ortamlarda orman kaynaklarinin kullanimina iliskin ortaya ¢ikan dizensiz
sosyal yapilarin gelisimini belirleyerek yukarida belirtilen streglerin neden oldugu
sehirler icindeki sosyal, ekonomik, politik ve cevresel dénisimU analiz etmektir.
Ele alinmasi gereken ikinci konu ise kaynaklarin idaresi agisindan kozmopolit bir
vizyondan daha milliyetgi bir gériinime gecisi 19. ylzyilin sonlarindan Cumhuriyet
ddénemine kadar takip etmektir. Bu stire¢ kendini, 19. ylzyildaki cokkulttrlt
kapsayiciliktan modern Tirkiye Cumhuriyeti’ndeki tekkultlrlG dislayicihiga gegis
olarak géstermektedir. Boyle bir calismanin amaci ise niifus hareketleri ve orman
kaynaklari arasindaki etkilesimi incelemektir. Bu, ayni zamanda farkli sosyo-
kidltlrel, etnik ve dinsel gecmislere sahip insanlarin orman kaynaklarini kullanma
ve degis-tokus iliskilerine girme yollarina bakmayi da igerir.

Yukarida bahsedilen savaslar sonucunda, 19. ylzyilin ikinci yarisinda
goécmenlerin kasaba ve sehirlere girisi, kaynak tahsisi ve kullanimi da dabhil
olmak Uzere sosyal ve iktisadi rgltlenmeyi blylk élclide etkiledi. Bu blyUk
gocler, kentsel iase talebinin ana tedarikcisi olan kirsal kaynaklara yonelik
baskinin artmasini da beraberinde getirdi. Kisacasi kasabalar ve sehirler, yiyecek
kaynaklari disinda orman kaynaklarina da erisebilmeliydiler. Yeni gelenlerin

and the Emergence of Scientific Forestry Management in Germany,” The Quantifying Spirit in the Eighteenth Century iginde,
yay. haz. Tore Irangsmyr, J. L. Heilborn ve Robin E. Rider (Berkeley: University of California Press, 1990).
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yasayacagi evler insa etmek icin keresteye, yemek pisirmek ve isitmak icin

odun ve odun kdmiurline, mutfak malzemeleri icin ahsaba ihtiyac vardi. Merkezi
hiklimet orman arazilerini ya go¢cmenlere yakacak odun gibi hane bazinda acil
ihtiyaclarini karsilamalari i¢in tahsis etti ya da evlerini insa etmeleri i¢in devlet
ormanlarindan serbestce, yani vergiden muaf olarak, aga¢ kesmelerine izin verdi.

Gocmenlerin yerlestirildikleri yerlerdeki go¢ ve orman iliskilerinin
dogasini anlamadan, orman kaynaklarinin kullaniminin ve ormansizlasma
tartismalarinin degisik vechelerini kesinlikle anlayamayiz. Gocler, yerlesik
orman kullanma bigimlerinin ve yerel isletme metotlarinin aleyhine isleyen bir
mekanizmaya sahiptir. Oyle ki gé¢ edenlerin en basta hiikiimetin de tesvikiyle
topragi tarima elverisli hale getirmek icin ormani temizleme faaliyetleri ve

Ormandan agag kesmek blyutk su hizarlari ve motorlu testere icat edilmeden
once el hizarlari ile Gretim yapilan emek-yogun bir isti. Sinop, 1950. Kaynak:
Ormancilikta 1839°dan Bugiine (Ankara: Orman Genel Midurltgu, 2017), s. 67.

orman kaynaklarini kullanma serbestligi, yerlesik gruplar acisindan esitsiz bir
iliskinin ve ¢catismalarin da temelini olusturdu. Gé¢menlere orman kaynaklarinin
kullaniminda ve arazi tahsisinde taninan birtakim ayricaliklar, yerlesilen
ormanlara yakin boélgelerde yasayan koylUlerin tepkilerini artirdi.

Bunun bir sonucu olarak gocmenlerle yerel halk arasinda orman
Urtnlerinin kullanimi konusunda catismalar yasanmasi kacinilmaz oldu.
Goclerin akabinde, merkezi hiikiimet vilayet orman yetkililerinden gé¢menlerin
gerceklestirdigi orman kesimleri hakkinda birgok sikdyet mektubu aldi. Hikimet,
benzer kizginliklarin artmasi tGzerine bazi gd¢gmenleri ilk yerlesim yerlerinden
clkarmaya ve kasaba ve sehirler de dahil olmak lzere farkli yerlere yerlestirmeye
karar verdi. Her ne kadar merkezi htikiimet, bu yogun nlfus hareketleri sirasinda
kasabalara ve sehirlere yakacak odun ve kereste disi orman UrUnlerinin
arzini denetlemeye calissa da kis aylarinda tedarikteki gecikmeler nedeniyle
kacakeihgl, karaborsayi ve yakacak odun ihracini 6nleyemedi. Bu ortamda,
esasen 1870’lerden sonra yeni bir hUklmet faaliyet alani olarak ortaya ¢ikan
fenni ormancilik, ana bir nizamname ve ardindan gelen feri talimatnamelerle
orman kaynaklarinin geleneksel kullanma bigimlerini kisitladi. Devletin kanunlari,
birokratik kadrolari ve koruma muhafizlari ile sahneye tesrifi sonucunda
yerel halk —6zellikle yoksul kasaba halki ve topraksiz kdylller— eski gegim
kaynaklarindan yoksun kaldi. Hatta merkezi hiktmet, yerel diizeyde etkili olan
ve zaman icerisinde “gérenek” olarak adlandirdigimiz kendi isleyis kurallarini
da olusturan bu tir 6zerk kurumlari ortadan kaldirmak icin miicadeleden
cekinmedi. Boylece, daha dnce tahsis ve yeniden dagitimdan sorumlu olan
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resmi veya gayriresmi yerel kurumlari ele geciren devlet erki, sonradan isleyise
dahil etmeyecegi bu kurumlarin yerel kaynaklarin tahsis streclerine dair dnceki
kritik rollerini ve ayricaliklarini ortadan kaldirdi. Cogunlukla kékenini kimsenin
hatirlayamayacagi kadar uzun zamandir htikiim stren bu gorenekler, bu
degisiklikler 6ncesinde, yazili hukuk tarafindan hikimsuitz kilinmadigi slrece
kanun giclndeydi.t

Ormanlarin idaresinin geleneksel kurumlardan arindirilmasiyla
devletin midahale edemedigi ya da bilingli olarak midahale etmek istemedigi
alanlarda bir tr serbestlik hakim oldu. Balkan Savaslari ve Birinci Dlinya
Savasr’nin ardindan gelen travmalar ve orman kaynaklarinin idaresiyle ilgili
icerici politikalarin etkisiz oldugu zamanlarda gittikgce zayiflayan yerel kurumlar,

Buytk kutlklerin dagdan indirilmesi zor oldugu icin genellikle kesim yerinde
pargalara ayrilir. Sinop, 1950. Kaynak: Ormancilikta 1839°dan Bugiine (Ankara:
Orman Genel Mudurligu, 2017), s. 62.

ormanlari korumakta etkisiz kaldi. Edebiyat alaninda, bu silirecin en ¢arpici
anlatimlarindan biri, Refik Halit Karay’in Yatir adli dyklstindeki ormanin basina
gelenlerdir. Karay, 1916 yilinda, yani savasin ortasinda, salgin hastaliktan
dolayl neredeyse kitlik seviyesine varan yakacak odun sikintisi nedeniyle kislk
odunlarini temin edemeyen koylllerin caresizliginden bahseder.&

19. ylzyilin sonlarinda ise tapu senedati verilen orman arazileri 5nemli
bir sorun olusturuyordu. Devlete ait ormanlarda tapu yoluyla yapilan tarla agma,
esitsiz bir sekilde arazi ediniminin bir yolu haline gelmisti. Bu durum, farkli
gdé¢cmen topluluklarinin kendi aralarinda ve yerlesiklerle olan anlasmazliklarin ve
catismalarin nedenlerinden baslicasiydi. Gé¢menler ve gécebeler, ormandan
yer acarak elde edilen bu tir ziraat arazilerine gidip yerlesmek icin bulunduklari
yerleri terk ediyordu. Hem i¢c hem de dis gocler neticesinde bu ormanlara
yerlesen topluluklar agaglari tahrip etti. Go¢menler orman iginde veya civarinda
yaptiklari bina ve barinaklar icin gerekli olan odun ve keresteyi hi¢bir tcret
6demeden yakinlardaki ormanlardan temin etti. Boyle yerlesimleri haber alan
merkezi hiikimet ise gocmenlerin bos arazilerden yer temin edilinceye kadar
ormanlarin icinde veya cevresinde ikamet ettirilmemelerini ve ormanlara
yerlesmek isteyen gocmenlerin ormanlari mahvetmeden 6énce uygun bdlgelere
gonderilmelerini yerel idarelere bildiriyordu. Hatta orman igine yerlestirilmis

5 E. P. Thompson, Customs in Common (London: Merlin, 1991), 4.

6 Refik Halit Refik Halit Karay, Memlcket Hikayeleri (istanbul: inkilap, 2009), 118-19.
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goécmenlerin meydana getirdigi tahribatin bedelinin kdy halkina édettiriimesine
bile karar verildi. Baslangicta yavas olan ormandan arazi agma faaliyetleri,
zamanla ormanlarin genis ve verimli oldugunu ve yerlesmenin kolay oldugunu
duyan yeni gé¢cmenlerle birlikte 19. ylzyilin sonlarina dogru giderek artti. Bu
orman temizleme slirecini yavaslatan en dnemli etken, 1893 yilinda yerel orman
idarelerinden gelen ihbarlarin ciddiye alinarak devlete ait ormanlar icin sahislar
adina tapu senedi veya benzer belgelerin verilmemesi icin sadaretten her
vilayete duyuru yapilmasiydi. Elbette, bu karardan sonra ormanlardan serbestce
faydalanmanin bittigini iddia etmek glctlir. Buna bir drnek olarak, Turkiye
Cumbhuriyeti’nin erken yillarinda dahi gé¢gmenlerin orman igine ve civarina
yerlestirilme politikalar gosterilebilir. Kisacasi, orman kaynaklarinin kullanimina
dair planlamanin olmadigi bu surecte, 6zellikle profesyonel ormancilarin halkin
ormanlari tahrip ettigine dair sikayetleri hic azalmamistir.

Ormancilik, rejimin Cumhuriyet’e dogru evrildigi stirecte —1920’lerde
ve 1930’larda— ulus devletin de insasiyla birlikte tekkulturli bir dislayiciiga
dogru kaymaya basladi. Cumhuriyetc¢i kadrolar, ormancilik politikalarini Osmanlh
ormanciligina karsit olarak yani halkin orman kaynaklarinin idaresinden dolayi
zarar gordugu distncesi Gzerine tanimladilar. Bu donemde komsu Ulkelerden
mibadeleyle gelen nlfus akinlari ve Glkenin dogal kaynaklari hakkindaki
milliyetci sdylemlerin artmasi, hUkimeti gelirlerin ve kaynaklarin azinhklara
dagitilmasi konusunda giderek daha fazla diglayici olmaya zorladi. Bir dl¢lide,
yeni ulusdevlet perspektifi, azinliklara karsi eski kozmopolitligin olumsuz
cagnisimlarinin da devreye girdigi ayrimci politikalara yon verdi. Bundan farkh

b S

Orman Urtnleri koylller igin tarih boyunca 6nemli bir gecim kaynagi olmustur.
Sinop, 1950. Kaynak: Ormancilikta 1839°dan Bugtine (Ankara: Orman Genel
Mudurlugu, 2017), s. 72-3.

olarak, Osmanli Devleti’nin ge¢ donem orman yénetimi ve yerinden edilmis
nUfuslarin yerlestiriimesine yénelik yaklasiminda blytk dlglide —kimlikler ve
aidiyetler Uzerindeki mucadeleler ve tavizlerle yikimlenmemis— ekonomik

ve aracgsal kaygilarin egemenligi baskindi. 19. ylzyilin ikinci yarisinda Osmanli
rejiminin cok kulttrli, cok dilli ve cok etnik kdkenli icericiligi, her ne kadar erken
Cumbhuriyet déneminde bir dislayicilifa evrilse de zaman zaman verilen tavizlerle
imparatorluktan Cumhuriyet’e devredilen bir ormancilik politikasi olustu.

Osmanli ve Cumhuriyet dénemlerindeki ormancilik politikalarinin
kaynaklarin yonetimi Gzerindeki etkilerini incelemek, icericilikten dislayiciliga
dogru gelisen sdylemsel degisikligi anlamak icin yardimci olabilir. Osmanli
donemindeki “cahil kdyltlere” ek olarak erken Cumhuriyet doneminde
azinhklar da ormansizlasmanin en énemli failleri olarak suglanmaya basladi.
Ornegin, gayrimislimlerin, niifusun en zengin kesimini olusturmalarina ragmen
Osmanli imparatorlugu’na isyan etmelerinin ormanlari tahrip etmelerindeki ana
sebep oldugunu iddia eden ormancilar vardi. Ayni ormancilar, imparatorlugun
kozmopolitliginin Osmanli donemindeki orman tahribatinin ana nedenlerinden
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biri oldugunu da savundu. Basitce sdylemek gerekirse, bu ddnemde gordiglimuz
korumaci ormancilik politikalari —6zellikle 1940’larda— kdylllere ve azinliklara
karsi ortaya ¢ikan tekkdlttrll dislayicihigin en blyik destekgisi oldu.Z Dolayisiyla,
bu dénemde orman meselesiyle ilgili genel sdylemin ve kamuoyu tartismalarinin
incelenmesinin, ulusdevletin dzellikleri ve tarihsel gelisimi hakkindaki anlayisimizi
da gelistirecegi aciktir.

Ormancilik politikalarl, modern devletin olusumunda ekonomik, sosyal,
hukuki ve siyasi gelismelerle birlikte degerlendirilmelidir. Bu da insanlarin
ormanlarla olan iligkilerini ve orman kaynaklarini kullanim bigimlerini ayrintil
olarak incelenmeyi gerektirir. 19. ylzyildaki gelismeler, Osmanli baglaminda,
genellikle “geleneksel” ve “modern” arasinda bir miicadele olarak gértlmustdr.
Bu ve diger ikili karsitliklar —despotik/demokratik, az gelismis/gelismis, statik/
dinamik vb.— farkli ve ortak tecrtbelerin karsilastirmali analizinin yapilmasini
ve modernitenin karmasikhgini anlamamizi engeller. Orman ve toplum iliskisini,
diger ikili karsithklari da treten ve ¢ogaltan, geleneksel/modern karsithgiyla
incelemek yerine Ulrich Beck’ten milhem bir terim olan “igerici karsitliklar”
(inclusive oppositions) lizerinden anlamak daha iyidir.2 Yani, moderniteye giden
yolda sadece fikir ve kurumlarin tek yonlt aktarimina odaklanmak yerine, devlet
ve glnlUk yasam icindeki i¢ strecleri vurgulamamiz gereklidir.

Dahasi, geleneksel tarih yaziminin dogal kaynak kullanimlari hakkinda
sOyleyecek ¢ok az seyi vardir. Dogal kaynak kullanimi ve ¢evresel degisim gibi
konulara yonelik toplumsal mizakere ve tartismalar, geleneksel sinirlari ve devlet
ile sivil toplum arasindaki iliskileri keserek yeni acilimlar saglayacaktir. Modern
ormancilik, Osmanl imparatorlugu’nda 19. ylizyilda ekonomik, politik, idari, yasal
ve gevresel slreglerin yakinlagsmasi ve rasyonel orman ydnetimi anlayisinin
ardindaki kuresel fikirlerin benimsenip i¢sellestiriimesinin ardindan modern
orman idaresinin uygulanmasiyla basladi. Osmanli, kaynaklarin tiketilmesi ve
yeniden dagitilmasi konusunda devletin merkezde oldugu ve ormanlarda devlet
mulkiyetini zorlayan farkli bir siyasi-hukuki rejim érnegi olusturdu.

Yukarida da gdstermeye calistigim gibi, Osmanlh modern ormanciliginin
19. ylzyilda tecrlibe ettigi blylk donlsimu “merkezilesme” ve “Batililasma”
gibi basite indirgeyici kavramlarla agiklamak yerine ayni déntstimiun i¢csel
sinirlarini ve zayifliklarini gérmek tarihsel anlati icin daha verimli olacaktir.
Kapitalizmin krizlerinden sonra ortalifa sacilan hayal kirikhgi, yoksulluk ve
Umitsizlik neticesinde bu krizlerden kurtulmanin recetesini kapitalist sistemin
disinda arama gabalari hizlandi. Turkiye’de géreceli olarak yeni bir kavram olan
“musterekler”; 6zellestirme furyasina, neoliberal ekonomi politikalarina, dogal
kaynaklarin bitmek bilmeyen talanina ve glinden gline artan yoksulluga alternatif
bir bakis acgisi olarak ortaya ciktl. Son yillarda yapilan ¢alismalar, ormanlarin,
suyun ve diger dogal kaynaklarin eskiden oldugu gibi mustereklestirme yoluyla
yeniden degerlendiriimesine ve geleneksel olarak bu kaynaklardan faydalanan
halklarla birlikte idare edilmesine yonelik tartismalari tetikledi. Bu minvalde, 21.
ylzyilda kiresel 1Isinma, iklim degisikligi ve savaslar nedeniyle daha da artacak
olan gbéclerden kaynaklanan sorunlari, ancak ge¢gmis tecribelerin katkisi ve
kaynaklarin misterek yénetimi yoluyla ¢ézebiliriz. Ancak boylelikle, gbclerden
kaynaklanan yeni sosyal, ekonomik, politik ve toplumsal dénlstmlerin cevresel
etkilerini gelecek nesiller icin biraz olsun hafifletebilir hale getirebiliriz.

7 Bu ve benzeri gérislerin degerlendirildigi bir calisma igin bkz.: Selguk Dursun, “The History of Environmental
Movements and the Development of Environmental Thought in Turkey, 1850-1988,” Environmentalism in Central and
Southeastern Europe: Historical Perspectives iginde, yay. haz. Hrvoje Petrié ve lvana Zebec Silj (Lanham, Boulder, New York
ve Londra: Lexington Books, 2017).

8 Ulrich Beck, “The Cosmopolitan Society and Its Enemies,” Theory, Culture & Society 19. cilt, 1-2. sayi (2002), 19.
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Yazar Haklkinda

Selguk Dursun, ODTU Tarih béliimiinde 6gretim tyesidir. Osmanli imparatorlugu ve Tirkiye’nin gevresel (ekolojik)

ve iktisadi tarihi Uzerine yaptigl calismalarda musterekler, ormanlar ve balikcilik gibi dogal kaynaklarin kullanimini
incelemistir. Wissenschaftskolleg zu Berlin’de Europe in the Middle East/Middle East in Europe (EUME) programinda ve
Leibniz-Zentrum Moderner Orient’te (ZMO) doktora sonrasi arastirmalar yapmistir.



